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SUBSECRETRADE PLUNEACION

Cédula de Hallazgos - Evaluacién Diagnéstica

El presente andlisis se realizé con base en los elementos a considerar para la elaboracién de diagnésticos de programas nuevos, definidos en el "Formato
Diagnostico de Programa Presupuestario " emitido por la Direccién de Programacioén, Seguimiento y Andlisis del Gasto, de la Secretaria de Planeaciony

Clave y nombre del Programa presupuestario

Unidad Responsable

Apartado / Sub apartado

Antecedentes y descripcién del problema (50%)

Antecedentes

Definicion del problema

Justificacion del Pp

Estado actual del problema

Evolucién del problema

Experiencias de atencion

Arbol de problemas

Finanzas.

NO0O03 - Programa de apoyo a productores agropecuarios y acuicolas de bajos ingresos

Secretaria de Desarrollo Rural

Pregunta de anélisis

(¢Existe justificacion del origen del Programa presupuestario?
(circunstancias o acontecimientos)

¢Se describe explicitamente el problema o necesidad que atiende el
Pp?

¢Se redacta conforme ala MML?

(El Pp atiende el problema que le dio origen?

¢Se identifica a la poblacién objetivo?

¢Se describe el por qué y para qué se cre6 el Pp?

¢Se explican las caracteristicas actuales de la poblaciéon?

¢Se explican las consecuencias de no existir el Pp?
¢Incluyen datos estadisticos y elementos que permitan dimensionar el
problema o necesidad? (por ejemplo: localizacion geografica, area de

enfoque, etc)

¢Se identifican y analizan las causas y efectos?

¢Describen las caracteristicas cualitativas y cuantitativas del
problema?

¢Explica la situacion de la poblacién objetivo en un periodo de tiempo
determinado y hasta la actualidad?

¢Es congruente con lo que el objetivo que persigue el Pp?

Se indican los logros, fallos o resultados?

¢El problema es el mismo que se identifica en la "Definicion del
problema"?

¢Se mencionan las causas por las que se justificael Ppyenla
"Evolucién del problema"?

¢Se identifican los efectos descritos en la "Evolucién del problema"?

Si

No

Si

No

No

No

Si

comendaciones

Se observa que en la seccion de "Antecedentes”, se menciona el brevemente el
motivo por el que se creo el Programa presupuestario, sin embargo no se
mencionan hechos o circunstancias en el que se muestre la relevancia de su
creacion.

En cuanto a la "Definicién del problema”, se identificé que la que se expresa en el
apartado 1.2, no coincide con la establecida en el arbol de problemas ni se redacta
deacuerdo a la Metologia del Marco Ldgico, ya que el problema debe presentar la
siguiente estructura: Poblacién objetivo o area de enfoque + Problematica central +
Magnitud del problema, y no es posible identificar ninguno de esos elementos
porque se contraponen en las diferentes secciones. De igual manera, no queda
claro si el problema es la flata de esquemas o la pérdida de cultivos y unidades
animal, por lo que la dependencia debe clarificar lo que busca atender.

En cuanto al area de enfoque no es homogénea en el documento, ya que en el
apartado de la "Definicion del problema” se identifica a "los cultivos y unidades
animal de los municipios del estado de Puebla”, sin embargo, en el arbol sélo son
los cultivos, mientras que en el concetrado se habla de los productores
agropecuarios y acuicolas.

Por otro lado, se sugiere se complemente la "Justificacion del Pp!, ya que no se
menciona el por qué y para qué se creé el Programa presupuestario, asi como
homologar la poblacién objetivoel &rea de enfoque.

Con relacién a la seccion del "Estado actual del problema" no describe las
caracteristicas en las que se encuentra el area de enfoque, carece de elementos
que permitan dimensionar el problema, asi como la situacion en la que estaria de no
existir el programa para atender la problematica.

En la "Evolucién del problema" sélo se identifica que anteriormente se daba atencién
con un programa similar, sin embargo, no se contempla en el apartado las causas y’
efectos, la variacion de la situacién que ha tenido el area de enfoque a lo largo del
tiempo.

En la seccion de "Experiencias de atencién”, s6lo se menciona una la cual no
identifica nombre del programa y los apartados de poblacién objetivo, objetivo del
programa, operacion y resultados, no coinciden con el programa. Lo anterior, debido
a que no esta claro si el programa NOO3 busca asegurar hectareas de cultivo o dar
acceso a esguemas de financiamiento, lo que tendria como consecuencia la
proteccién de tu patrimonio y el incremento en su productividad.

Si bien en el Arbol de problemas se establecen las causas que dan origen a la
problemaética, y tal como se mencioné anteriormente, no se establecen en la
"Evolucién de | problema” ni las causas ni efectos.

Por todo lo anterior, se sugiere se complete la informacién dando cumplimiento a lo
que solicita el fomato "5.3 Formato Diagnostico de Programa Presupuestario” que
elaboran y/o actualizan durante el proceso de programacion.

Determinacion y justificacion de los objetivos de la
intervencion

Arbol de objetivos

Estrategia para la seleccion de alternativas

Concentrado

¢Se establece la alineacién a los objetivos de los instrumentos de
planeacion vigentes? (Plan Estatal de Desarrollo, Programas
Sectoriales o Institucionales, Enfoques Transversales, etc.)

¢Explica como contribuye el Pp al logro de los objetivos de los
instrumentos de planeacion vigentes a los que se vincula?

¢Es lamanifestacion contraria de las causas y efectos del arbol de
problemas?

¢Explica por qué las opciones de intervencién del Pp son las mas
efectivas?

¢Menciona los mecanismos empleados para la entrega de bienes y
servicios a la poblacién objetivo?

¢Es congruente con lo que se establece en el arbol de objetivos?

(¢Es consistente con lo que se establece en el "Arbol de problemas"y
en el "Arbol de objetivos"?

¢Es consistente con lo que se establece en la MIR?

Si

Si

No

En la seccién "Determinacion y justificacién de los objetivos de la intervencién” sélo
realiza la alineacion a los objetivos del Plan Estatal de Desarrollo (PED) 2018-2024,
sin embargo no es la alineacion al PED vigente y tampoco describe como contribuye
el programa al cumplimiento de esos objetivos.

En cuanto al "Arbol de objetivos", es posible observar que no hay relacién en la
transicion, ya que no se refleja la situacién esperada del problema identificado, las
causas no son los medios y los efectos no son los fines. Esto deriva de que no se
tiene clara la problematica que se quiere atender con el programa.

Con respecto a la "Estrategia para la seleccion de alternativas”, se hace mencién de
las caracteristicas de la intervencion, sin embargo, no se realiza una explicacion
clara de porqué es la intervencién mas efectiva. Asimismo, no se mencionan los
mecanismos para la entrega del servicio.

Por otro lado, en el "Concentrado” es posible observar de forma mas evidente que
no hay relacién en la transicién del Arbol de problemas al Arbol de objetivos y a los
objetivos de la MIR. Ademas, se identifica que entre las diferentes secciones que
contienen los arboles hay inconsistencias entre si, asi como con la MIR.
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¢Se explican los procedimientos cuantitativos y cualitativos para

establecer los criterios de focalizacion de los conceptos No En la seccién "Metodologia para la identificacion de la poblacién objetivo y definicion

poblacionales? de fuentes de informacién” menciona que es lo que seleccionan en cada concepto
poblacional, sin embargo, no se realiza una explicacién del proceso que se sigue.
Ademés, en el cuadro se pueden observar inconsistencias en el area de enfoque

¢Es congruente la dltima fecha de actualizacién con la periodicidad que ahi se identifica con lo que se establece en las otras secciones. De igual

establecida? manera, se menciona para la poblacion de referencia que es anual y la Gltima fecha
de actualizacion fue en 2007, mientras que para la poblacion potencial se menciona
que no esta disponible.

Metodologia para la identificacién de la poblacion objetivo y
definicion de fuentes de informacion

¢Describe la estrategia de cobertura a utilizar para atender a la

poblacién objetivo? No Por otro lado, en la “Estrategia de cobertura® no se describe la estrategia que

realizaran para llegar a la meta establecida, asi como no se realiza una planeacion
de metas al mediano y largo plazo.

En consecuencia de lo antes expuesto, se sugiere que se complemente la

Estrategia de cobertura ¢Establece metas a mediano y largo plazo? No informacién y clarifiquen el proceso que se sigue para la identificacion de la
poblacion, asi como sus fuentes de informacién sean mas precisas, tengan una
periodicidad y se lice con la ir i6n mas reciente para que se
pueda realizar una mejor planeacion de los recursos con los que cuenta la

¢Incluye informacion sobre la integracion y actualizacion del padrén de si dependencia.

beneficiarios considerando la estrategia de cobertura establecida?*

Andlisis de simili [ iedade.

Es necesario se revise si no hay complementariedades con los programas, una vez

5 P . ¢Se explica por qué es necesario el Pp, atin cuando pueda existir similitud o e P P . -
Complementariedad y coincidencias \tariedad con otros pr o No que se clarifique la problematica a atender y por consiguiente la poblacién o area
de enfoque
Presupuesto
Estimacion del costo del programa presupuestario No Es necesario que llenen esta seccién con la informacion con la que cuenten.
Fuentes de financiamiento No

Informacién Adicional

Informacién adicional relevante ¢Es congruente con lo que presenta el Pp? No
Qi del Prog P ioen
Tabla del registro del Programa presupuestario Si
En caso de que se opere por mas de una UR, ;se explica las funciones que si Se recomienda revisar si sélo participa 1 UR en la operacion del programa.
|

cada una desarrollara?



